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Las publicaciones médicas periédicas en revistas
cientificas cumplen un rol fundamental en la comu-
nicacién, difusion, construccién y actualizacién del
conocimiento. Su valor no se encuentra sélo a nivel
académico, sino que también en la guia para la toma
de decisiones en la practica clinica. En la era digital,
gracias a los avances de la ciencia y la tecnologia, y
posteriormente con la introduccién de la Inteligencia
Artificial, la produccién y publicacién cientifica ha
experimentado un crecimiento exponencial, tanto en
numero de publicaciones como de revistas'.

Al aumentar la generacién de nuevo conocimiento
y la interaccién entre diferentes dreas, se crearon colec-
ciones de bases de datos multidisciplinarias y especia-
lizadas accesibles por medio de distintas plataformas
para facilitar el uso, andlisis y difusién de la produc-
ci6én académica, las que fueron valorizdndose y perpe-
tudndose.

Gracias a estas plataformas y bases de datos mul-
tidisciplinarias de colecciones cientificas se impulsé la
estandarizacion de los atributos que deben cumplir las
revistas para ser reconocidas por la comunidad disci-
plinar a la cual apuntan sus contenidos. Estos atributos

incluyen calidad editorial, calidad de contenido y vi-
sibilidad, los que son ponderados de distinta manera
entre las diferentes plataformas®. Las revistas deben
postular para incorporarse a dichas colecciones de-
mostrando el cumplimiento y mantenimiento de los
estandares a lo largo del tiempo. Cabe senalar que las
colecciones de las distintas bases de datos no son exclu-
yentes, existiendo un solapamiento entre ellas’.

En el 4mbito de la bibliometria y evaluacién de
impacto cientifico de las publicaciones, una de las
plataformas multidisciplinarias mds reconocidas y
valoradas en la academia es Web of Science (WoS),
actualmente propiedad de Clarivate Analytics, cuya
herramienta Journal Citation Reports (JCR), permi-
te entregar el indicador de impacto conocido como
Impact Factor (IF), indicador mds antiguo y predo-
minante al momento de medir el impacto de una re-
vista cientifica’. Posteriormente se incorporé6 Scopus,
plataforma cuya base de datos posee una mayor co-
bertura temdtica en el drea de las ciencias sociales y es
propiedad de Elsevier. Scopus ofrece el indicador Ci-
teScore, con una cobertura temporal es mas amplia,
lo que favorece a la medicién de las ciencias sociales.
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Adicionalmente, SCImago LABS, empresa espanola
utiliza las bases de datos de Scopus para generar los
datos disponibles en su plataforma SCImago Journal
& Countr Rank (SJR).

En Latinoamérica y el Caribe (LAyC) existen, ade-
mds, iniciativas que han permitido la creacién y pre-
servaciéon de bibliotecas abiertas o repositorios, como
Latindex catdlogo, la Scientific Electronic Library On-
line (SciELO), que incluye s6lo 15 paises, de los cuales
12 pertenecen a la regioén, ademds de Venezuela y las
Indias Occidentales cuya participacién estd en desarro-
llo (https://www.scielo.org/es/). Ademads, estd la Red de
Revistas Cientificas de Latino América y Caribe, Espa-
na y Portugal (Redalyc)’.

Entre las bases de datos especializadas y en el 4dm-
bito de la salud, una de las més reconocidas a nivel
mundial es Medline con su plataforma de acceso para
busquedas PubMed a cargo de la Biblioteca Nacional
de Medicina de los Estados Unidos (NLM). Por su par-
te en la region de las Américas, se cuenta con la base
de datos de Literatura Latinoamericana y del Caribe en
Ciencias de la Salud (LILACS), a cargo del Centro Lati-
noamericano y del Caribe de Informacién en Ciencias
de la Salud, inicialmente denominado Biblioteca Re-
gional de Medicina (BIREME).

Algunas bases de plataformas tienen herramientas
que permiten medir la calidad de la produccién cien-
tifica indexada, lo que asigna indicadores de impacto,
citacién y productividad a las revistas que publican
estos contenidos. Indicadores de impacto, como FI,
CiteScore, SNIP y SJR, entre otros, han sido histérica-
mente los mds reconocidos por el mundo cientifico y
académico; no obstante, sélo SJR se puede consultar de
forma gratuita y abierta.

Con estos indicadores, es inherente la busqueda de
evaluacion e importancia relativa de las revistas dentro
de las indexadas en su drea, que permitiera de forma
simple comparar la importancia de las revistas; asi es
como se adoptd el ordenamiento por cuartiles (Ql,
Q2, Q3, Q4) o percentiles®, lo que permite visualmente
agrupar las revistas en intervalos respecto a su impacto
por drea temdtica, donde Q1 es la posicién mds pres-
tigiosa.

Revistas cientificas de Latinoamérica y el Caribe

En términos generales, la indexaciéon de revistas
editadas desde LAyC es discreta, aportando sélo con
cerca del 3% de las revistas de Scopus (https://www.sci-
magojr.com/journalrank.php?type=j&country=CL).
En el drea de las ciencias médicas, el 2023 se registraban
212 revistas en la coleccién de LAyC, provenientes de
14 paises de la region, de las cuales 90 (42%) se en-
contraban ademads indexadas en las colecciones usadas
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por WoS y 139 (65%) en la coleccién SciELO (https://
www.scimagojr.com/journalrank.php).

Histéricamente los paises con mayor produccién
cientifica han sido Brasil, seguido de México, Argenti-
na, Chile, Colombia, Cuba y Venezuela. Es interesante
que 40% de las revistas de LAyC indexadas en Scopus
provienen de Brasil (figura 1)”%. No obstante, al ajustar
la produccién cientifica segiin ntiimero de habitantes,
vemos que Chile se ubica en el primer lugar de la re-
gién (98,6 Publicaciones Scopus cada 100 000 habi-
tantes), seguido de Barbados (88,8), Uruguay (68,1),
Brasil (44,5), Ecuador (38,4) y Argentina (37,3). Chile
también lidera las publicaciones en Scopus en relacién
con el Producto Interno Bruto (PIB) (http://www.ri-
cyt.org/category/indicadores/). Por otro lado, es llama-
tivo que sélo 3 revistas de LAyC del drea de ciencias
médicas se encuentran clasificadas en el primer cuartil.
La totalidad de las revistas médicas chilenas se encuen-
tran entre el tercer y cuarto cuartil (https://www.sci-
magojr.com/journalrank.php?type=j&country=CL).

Para las revistas, especialmente las provenientes de
LAyC, que ademas tienen el sesgo de idioma, ya que la
mayoria de las revistas de corriente principal publican
en inglés, es un desafio el ser reconocidas, admitidas y
lograr su permanencia en las principales bases de da-
tos. Se estima que, anualmente 8% de las revistas son
descontinuadas de la plataforma Scopus’. En la tltima
década se suspendié la indexacién de 14 revistas del
area médica de LAyC debido a problemas de publi-
cacién, como malas practicas editoriales e idoneidad
para seguir publicando, problemas de métricas de la
revista, falta de apoyo financiero, baja calidad o difi-
cultad para encontrar revisores'’. Distinto es el caso de
Revista Chilena de Pediatria, cuya interrupcién estaba
prevista por el cambio de nombre de la publicacién,
continuando bajo el titulo de Andes Pedidtrica, que ac-
tualmente se ubica en el tercer cuartil del ranking SJR
(Q3),

Para que una revista se mantenga indexada es fun-
damental mantener los estindares de calidad requeri-
dos por las plataformas, asegurando sustentabilidad®°.
Aspecto clave para establecer un circulo virtuoso que
les permite, por un lado, ser valoradas por los inves-
tigadores que envian estudios innovadores que atraen
citas y, por otro lado, aseguran su difusion. Los edito-
res son los responsables finales del material publicado
y deben garantizar la calidad, transparencia, repro-
ducibilidad y ética'>'2. En este sentido, es importante
considerar que, en revistas editadas y publicadas por
instituciones de salud, educativas y asociaciones civi-
les médico-cientificas, la participacién en los comités
editoriales es un trabajo adicional a tiempo parcial,
muchas veces ad honorem. En LAyC 90% de las re-
vistas cientificas indexadas en Scopus cumplen con
los requisitos para ser denominadas como de acceso
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Figura 1. Revistas del &rea médicas incluidas en Scopus de Latino América y Caribe, década 2014 a 2023.

abierto (Open Access), y la mayoria de ellas ademas no
cobran APC (Author Pubishing Charges), es decir, que
no cuentan con fuentes de financiamiento externos, lo
que también amenaza la sustentabilidad (https://www.
scimagojr.com/journalrank.php).

El proceso editorial en Andes Pediatrica/Revista
Chilena de Pediatria

En la medida que las revistas adquieren prestigio,
logran visibilidad y reconocimiento en las bases de da-
tos de corriente principal, aumenta el flujo de manus-
critos desde distintas partes del mundo''. Se estima
que mads de la mitad de los manuscritos publicados en
revistas de corriente principal ha sido previamente re-
chazado por el comité editorial de otra revista, lo que
muestra la gran circulacién de manuscritos y demanda
de trabajo de editores y revisores'. Se calcula que s6lo
el 10 a 30% de los manuscritos enviados a las revistas
de corriente principal llega a publicarse'®'”. En Andes

Pediatrica/Revista Chilena de Pediatria (AP/RCHP) la
tasa de rechazos de manuscritos que pasan a proceso
de revisién por pares (RPP) es cercana al 60% (figu-
ra 2). Las principales causas de rechazo son aspectos
cientificos, como el interés y originalidad de la inves-
tigacién, el enfoque metodoldgico y la estrategia de
andlisis, también suelen haber rechazos por problemas
editoriales relacionados con la presentacidn, estructura
y redaccion del manuscrito, y por aspectos éticos y de
integridad de las publicaciones'”'8.

La pandemia de COVID-19 y el aislamiento social
experimentados a nivel mundial en los afios 2020 y
2021 se asociaron a un inusual incremento en la pro-
duccién cientifica, fenémeno bautizado como “paper-
demia”?. El alza de publicaciones se dio en todas las
dreas temadticas. En las revistas publicadas por la edito-
rial Elsevier los envios aumentaron en mds del 50%, en
comparacion con el afio 2019%. Una tendencia similar
se describié en AP/RCHP, comparando los afios 2018
y 2021, seguido de una discreta caida posterior (figu-
ra2).
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Figura 2. Proceso Editorial Andes
Pediatrica/ Revista Chilena de Pe-
diatria. RPP Revision por pares.
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Cada manuscrito es sometido a un proceso de RPP,
realizado por expertos en las dreas de interés, indepen-
dientes y libres de conflicto de interés, para garantizar
la transparencia, calidad y originalidad del contenido
publicado. Este es un proceso iterativo, que depen-
de de la interaccién e interrelacion entre tres actores:
1) los editores, 2) los revisores externos y 3) los au-
tores?. En base a ello, el editor toma una decisiéon en
relacién con la publicabilidad del manuscrito. Si bien,
la RPP tiene un rol central, no estd exenta de contro-
versias debido a posibles sesgos y porque es la etapa
responsable de gran parte del tiempo que demora del
proceso editorial***!. Un ejemplo es lo ocurrido en la
pandemia de COVID-19 en que los tiempos editoriales
se acortaron, saltdindose muchas veces la RPP, lo que
se tradujo en una gran tasa de retractos posteriores a
la publicacién®.

Considerando la mayor demanda de trabajo edito-
rial, AP/RCHP amplié el comité editorial a 15 miem-
bros con una mirada multidisciplinaria. El afio 2023,
212 profesionales participaron en procesos de RPP,
con un rango de 1 a 4 revisiones cada uno. Ademds,
con el objetivo de optimizar los procesos editoriales,
los miembros del comité editorial fungieron como
revisores en cerca de un tercio del total de revisiones,
como ha sido descrito en otras experiencias de revistas
latinoamericanas?®.

En un andlisis de los dltimos 5 afos, los tiempos
desde que el manuscrito ingresa a la plataforma de la
revista hasta la toma de la decision final respecto a si
se publicard, variaron segun tipologia de manuscrito,
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siendo menor para los manuscritos rechazados que
para los aprobados, que pasan por procesos iterati-
vos de revisién (< 0,001). Luego de pasar por RPP,
la mediana (M) de tiempo desde que el manuscrito
es ingresado a la decision de rechazo fue de 52 dias,
(Rango intercuartil (RIC) 29-102 dias), mientras que
para los manuscritos que son publicados luego de pa-
sar por revisién por pares externos (originales, casos
y series clinicas, actualidades y revisiones) el tiempo
desde que el manuscrito es ingresado hasta su acepta-
cién, tuvo una mediana de duracién de 165 dias (RIC
110-233). El tiempo de revision varié entre 3,5 meses
para las revisiones (M 104; RIC 51-164), 5 meses (M
153; RIC 106-217) para los casos y series clinicas y 6
meses (M 182; RIC 129-251) para los originales (figu-
ra 3). Al tiempo de revision hay que sumar el tiempo de
produccién, que es el tiempo desde la aprobacién del
manuscrito hasta su publicaciéon online. Estos tiempos
editoriales son similares a lo reportado por otras revis-
tas del drea biomédica. Se ha descrito que la duracién
del proceso editorial es muy variable entre las distintas
disciplinas®”2.

La importancia de la capacitacion y
reconocimiento de editores y revisores

El adecuado reconocimiento del trabajo editorial y
de revisién es fundamental para la sostenibilidad de las
revistas cientificas. Iniciativas como capacitacion siste-
mitica, diversificacion de los equipos editoriales y el
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Figura 3. Distribucién tiempos de revisién de manuscritos sometidos a proceso de revision por pares en Andes Pediatrica/Revista Chilena de Pediatria

segun tipologia y aprobacién o rechazo.

fortalecimiento de redes de colaboracién son esencia-
les para garantizar la calidad, la transparencia, integri-
dad y ética en la publicacién cientifica. En ese sentido,
entre las lineas de trabajo definidas para el 2023-2024
en AP/RCHP, se realiz6 una evaluacion de necesida-
des de formacién y capacitacion de los editores a través
de un proyecto ANID (FP220009, Chile) y se hizo un
plan de fortalecimiento de sus habilidades por medio
de capacitaciones. El 2023 se realiz6 una jornada para
revisores y editores de revistas biomédicas chilenas, en
que se invitaron a destacados académicos nacionales e
internacionales, y, en los Congreso de la Sociedad Chi-
lena de Pediatria se llevan a cabo jornadas de trabajo
de editores. Ademds, el ano 2024 se premiaron a los
revisores destacados para asi reconocer su compromi-
so con el aseguramiento de la calidad del conocimiento
publicado.

Sin duda, en un contexto global donde la ciencia
abierta y la Inteligencia Artificial estdn transformando
el ecosistema editorial, las revistas cientificas de LAyC
deben continuar adaptindose e innovando para con-
solidar su relevancia y contribuir activamente al avan-
ce del conocimiento en sus respectivas disciplinas. AP/
RCHP esta preparada para enfrentar los desafios veni-
deros.

Conflicto de intereses

Luisa Schonhaut B. es miembro del Comité Editorial
de Andes Pediatrica/Revista Chilena de Pediatria. El
Sr. Italo Costa-Roldan es gestor y consultor de Andes
Pediatrica/Revista Chilena de Pediatria en materias
editoriales.

Referencias

1.

Ghasemi A, Mirmiran P, Kashfi K,
Bahadoran Z. Scientific Publishing in
Biomedicine: A Brief History of Scientific
Journals. Int ] Endocrinol Metab.
2022;21(1):e131812. doi: 10.5812/ijem-
131812.

Rozemblum C, Unzurrunzaga C, Banzato
G, Pucacco C. Calidad editorial y calidad
cientifica en los pardmetros para inclusion
de revistas cientificas en bases de datos

en Acceso Abierto y comerciales. Palabra

clave. 2015;4(2):64-80.

Miguel S. Revistas y produccion
cientifica de América Latina y el Caribe:
su visibilidad en SciELO, RedALyC y
SCOPUS. Rev Interam Bibliot Medellin
(Colombia). 2011;34(2):187-99.

Garfield E. Citation Indexes for Science.
Science. 1955;122(3159):108-11.
Dutrénit G, Martinez N, Ponce I, Puchet
M. Capacidades y recursos humanos para
la investigacion cientifica en América
Latina y el Caribe. UNESCO Montevideo,
Uruguay 2021. [citado 05.02.25].

Disponible en: www.unesco.org/open-
access/terms-use-ccbysa-sp

McAlister D. XIII. The law of the
geometric mean. Proceedings of the Royal
Society of London. 1879;29(196-199):367-
76.

Alhuay-Quispe J, Bautista-Ynofuente

L, Madero-Durdn S. Revistas médicas

de América Latina descontinuadas de
Scopus. Rev Cuba Inf Cienc Salud.
2024;35.

Céspedes L. Latin American journals

and hegemonic languages for academic

ebitoriaL_qiku

445



EDITORIAL

10.

11.

12.

13.

14.

446

publishing in Scopus and Web of Science.
Trab linguist apl. 2021;60(1):141-54.
https://doi.org/10.1590/010318138901311
520201214

Gu X, Blackmore KL. Recent trends in
academic journal growth. Scientometrics.
2016;108(2):693-716. https://doi.
org/10.1007/s11192-016-1985-3

Alfonso F, Sanchis J. Editorial and
scientific excellence of biomedical
journals: Is the impact factor everything?
Arch Cardiol Mex. 2015;85(4):265-

9. https://doi.org/10.1016/j.
acmx.2015.10.001

Galipeau ], Barbour V, Baskin P, Bell-Syer
S, Cobey K, Cumpston M, et al. A scoping
review of competencies for scientific
editors of biomedical journals. BMC
Med. 2016;14:16. https://doi.org/10.1186/
$12916-016-0561-2

Moher D, Altman DG. Four Proposals

to Help Improve the Medical

Research Literature. PLoS Med.
2015;12(9):€1001864. doi: 10.1371/
journal.pmed.1001864.

Schonhaut L, Oppenheimer I, Del Rio

C, Pizarro V, Costa-Roldan I, Harris

PR, et al. Revista chilena de pediatria/
andes pediatrica in the new millennium.
Bibliometric analysis. Andes Pediatr.
2021;92(5):739-46. http://dx.doi.
org/10.32641/andespediatr.v92i5.3916.
Arroyo-Hernandez H, Huarez B. Trend
and characteristics of manuscripts
received and rejected in the Peruvian
journal of experimental medicine and
public health between 2011 and 2017.
Rev Peru Med Exp Salud Publica.

ebitoriaL_qiku

15.

17.

19.

20.

21.

Publicacién Biomédica en Latinoamérica y el Caribe - L. Schonhaut et al

2019;36(2):281-7. doi: 10.17843/
rpmesp.2019.362.4190.

Hall SA, Wilcox AJ. The fate of
epidemiologic manuscripts: A study
of papers submitted to epidemiology.
Epidemiology. 2007;18(2):262-5.

doi: 10.1097/01.ede.0000254668.63378.32.

Khadilkar SS. Rejection Blues: Why Do
Research Papers Get Rejected? ] Obstet
Gynaecol India. 2018;68(4):239-241.
doi: 10.1007/s13224-018-1153-1.
Schonhaut L, Cano F. Harris P, Labor
editorial de Andes Pediatrica/ Revista
Chilena de Pediatria en tiempos de
COVID. Andes Pediatr. 2021;92(5): 659-
62. doi:10.32641/andespediatr.v92i5.3917
Pulido M. Cémo publicar en revistas

de impacto en pediatria: papel de

las revistas open access. An Pediatr.
2021;94(4):262.e1-262.€9. doi: 10.1016/j.
anpedi.2021.01.002.

Dinis-Oliveira R]. COVID-19 research:
pandemic versus “paperdemic”, integrity,
values and risks of the “speed science”.
Forensic Sci Res. 2020;5(2):174-87.

doi: 10.1080/20961790.2020.1767754.
Squazzoni F, Bravo G, Grimaldo F,
Garcia-Costa D, Farjam M, Mehmani

B. Gender gap in journal submissions
and peer review during the first wave

of the COVID-19 pandemic. A study

on 2329 Elsevier journals. PLoS One.
2021;16(10):€0257919. doi: 10.1371/
journal.pone.0257919.

Cano F, Schonhaut L, Harris P. Revista
Chilena de Pediatria en el mundo

global: Andes Pediatrica 2021. Andes
Pediatr. 2021;92(1):7-10 doi: 10.32641/

22.

23.

24.

25.

26.

27.

29.

andespediatr.v92i1.3616

Ascorra P, Costa-Roldan I, Cyrano M,
Munoz-Cornejo A, Munoz-Riveros

G, et al. Manual de Buenas Pricticas
Editoriales. Valparaiso: Pontificia
Universidad Catdlica de Valparaiso;
2018. https://doi.org/10.5027/pucv.
ebook.978-956-402-309-0

Alfonso F. Una revision critica del proceso
de “peer review”. Arch Cardiol Mex.
2010;80(4):272-82.

Mahawar KK, Kejariwal D, Malviya

A, Birla R, Viswanath YK. Peer review
practices in biomedical literature: a time
for change? Asian J Surg. 2009;32(4):240-
6. doi: 10.1016/S1015-9584(09)60401-2.
Schonhaut L, Costa-Roldan I,
Oppenheimer I, Pizarro V, Han D,

Diaz F. Scientific publication speed and
retractions of COVID-19 pandemic
original articles. Rev Panam Salud
Publica. 2022;46:25. https://doi.
org/10.26633/RPSP.2022.25
Espinosa-Larranaga F, Cruz-Lépez M,
Rodriguez-Pérez ME, Trevifio-Becerra
A. Consejos y comités editoriales de

las revistas médicas. Gac Med Mex.
2019;155(2):121-3. doi: 10.24875/
GMM.19005110. PMID: 31056604.
Bjork BC, Solomon D. The publishing
delay in scholarly peer-reviewed journals.
J Informetr. 2013;7(4):914-23. https://doi.
org/10.1016/1.j0i.2013.09.001

Huisman J, Smits J. Duration and
quality of the peer review process: the
author’s perspective. Scientometrics.
2017;113(1):633-50. https://doi.
org/10.1007/s11192-017-2310-5


https://doi.org/10.26633/RPSP.2022.25
https://doi.org/10.26633/RPSP.2022.25
https://doi.org/10.1016/j.joi.2013.09.001
https://doi.org/10.1016/j.joi.2013.09.001
https://doi.org/10.1007/s11192-017-2310-5
https://doi.org/10.1007/s11192-017-2310-5

